N EU %ﬁg U PUI S

P RESS

Cilt: 1 Sayi: 1Yil: 2024 Arastirma Makalesi

Cocuk ve Mimarhk: Cocuklarin Cizimlerinden Kenti ve Kentsel
Mekam Okumak

Emine Banu BURKUT”

Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi, Sanat Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi, I¢ Mimarlik Boliimii, Istanbul, Tiirkiye
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Cocuklarin yasadiklart kentle kurduklar iliskiyi anlamanm birgok yolu bulunmaktadir. Fakat yasam
Gelis Tarihi: 28.10.2024 ¢evrelerinin zihinsel siireglerden gegerek ¢izime aktarilmasi, farkli disiplinlerin aragtirma konusu olmustur.
Kabul Tarihi: 20.12.2024 Literatiirde ¢ocuk-mekan iliskisini inceleyen ¢ocuk gelisimi, cocuk psikolojisi, bilissel psikoloji, mimarlik
Yayin Tarihi: 31.12.2024 ve egitim bilimleri gibi bilim alanlar1, gocuklarin resimleri {izerinden okumalar yapmistir. Bu arastirmanin

amaci, ¢ocugun kentsel mekani nasil okudugunu ¢izimler tizerinden incelemektir. Alan arastirmasi 2021-

2022 egitim-6gretim yilinda gergeklestirilmistir. Calisma alami olarak Istanbul ili Kadikdy ilgesi segilmistir.
Anahtar Kelimeler: Arastirma goniillii 387 ¢ocukla anket ve ¢izim yapilarak yiiriitiilmiistiir. Arastirma bulgularinin birincisi
Cocuk, olan anket bulgularina gére ¢ocuklarn ailesiyle birlikte en ¢ok vakit gecirdigi mekan (48.3%) kentsel yesil
Cizim, alanlardir. Cocuklarin en sik gittigi oyun alanim tercih sebebi olarak (60.1%) eve yakin ve yiiriime
Kentsel mekan, mesafesinde oldugu i¢in tercih edildigi belirtilmistir. Cocuklarin ev disinda en ¢ok vakit gegirdikleri yer
Mimarhik olarak (5_2.7%_) okul/kurs gevabl verilmistir. Cocuklaf ev ve yakin ¢evresinde bir_yer_e giderken (86.2_& %)
Mekan al’gISI, yiirtimeyi tercih etmektedir. Cocuklar yasadiklar1 evin tipi (84.7%) apartman dairesi olarak belirtmistir.

Cocuklarin ailesiyle birlikte bir yere giderken kullandiklar1 arag (80.0%) otomobil olarak belirtilmistir.
Buna gore ¢izimlerde en ¢ok ortaya ¢ikan mekanlar okul (n=31), bakkal (n=23), eczane (n=18) ve firin
(n=17) oldugu goriilmektedir. Ayrica cephe ¢izimleri (75.24%), sokak ¢izimleri (27.14%) ve i¢ mekan
cizimi (2.54%) yapilmustir. Sonug olarak bu g¢alisma gocuk-kent-mekan iligkisini inceleyen yiiz yiize
¢ocuklarla gergeklestirilen, cocuklarin ¢izimlerinden ve cevaplarindan elde edilen veriler dogrultusunda
oranlar ortaya koyulmustur. Cocuklar i¢in ¢izim bir ifade aracidir. Bu arastirmayla literatiirde yapilan
cocuk-kent-mekan aragtirmalart irdelenerek ¢ocuklarin kentle kurduklar iliskiyi ¢izimleri iizerinden
degerlendirilerek gelecekte yapilacak arastirmalar i¢in farkli bir bakis kazandirilmas: hedeflenmektedir.
Ayrica Tiirkiye’de egitim planlamasinda ¢ocuk-mimarlik iliskisi ve ¢ocuklar i¢in mimari tasarimin nasil
ele alinacagina dair 6neriler sunulmaktadir.
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GIRIS

Cocuklarin yasadiklar1 kentle kurduklart iliskiyi anlamanin bir¢ok yolu bulunmaktadir. Fakat
yasam cevrelerinin zihinsel siire¢lerden gecerek cizime aktarilmasi, farkli disiplinlerin arastirma konusu
olmustur. Literatiirde ¢ocuk-mekan iliskisini inceleyen ¢ocuk gelisimi, ¢ocuk psikolojisi, bilissel
psikoloji, mimarlik ve egitim bilimleri gibi bilim alanlari, cocuklarin resimleri iizerinden okumalar
yapmistir. Cocuklarin yeni bir cevreyi Ogrenmenin referans aracilifiyla etkilesime gectigi
belirtilmektedir (Pick & Lockman, 1981). Bu siirecin ilk agamalarinda mekansal bilginin tamamen
cocuk merkezli oldugu ve ilerleyen siireclerde ise nesne-gocuk ve son asamada ise nesne-nesne olarak
ogrenildigi ifade edilmektedir (Liben vd., 1981). Hart (1991) ise ¢ocugun etkilesime gegtigi ilk ¢evresel
mekanlarin evi ve daha sonra okulu oldugunu, dis diinyay1 deneyimlemeye baslamasinin bu iki mekén
arasindaki deneyim, merak ve kesfetme oldugunu savunmaktadir (Hart, 1991). Bdoylelikle zihinde
olusan ilk mekéansal bilgilerin ev ve yakin gevresi, daha sonra okul ve ev-okul arasindaki mekansal
bilgiler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cocuklarin biligsel haritalar1 (Kosslyn vd., 1974). Cocuklarin
biiyiik dlgekli alanlarin biligsel haritalarinin kesif, yonlendirme ve deneyimle incelenmis (Herman,
1980), kentsel mekan algilari ¢izim ¢alismalariyla yorumlanmis (Cakirer Ozservet, 2019; Burkut, 2022),
cocuklarin biligsel haritalari mekan dizim yontemiyle incelenmistir (Canakgioglu, 2015). Cocuklarin ev-
okul giizergahinda bilissel harita ve yon bulma konusu (Fares & Bougdah, 2023) arastirmacilar
tarafindan incelenmistir. Literatiir incelemesinde c¢ocuklarin kentle kurduklari iliskileri inceleyen
caligmalar arasinda ¢ocuk dostu kent kavrami oldukg¢a iizerinde durulan bir konudur (Birol, 2009;
Karakuzu & Aksu, 2022). Cocuk i¢in daha yasanilir bir kentsel mekan tasarim kriterleri (Tandogan,
2014), mahalle planlamasi i¢in ¢ocuklarin bilissel haritalama potansiyelleri (Halseth & Doddridge,
2000) incelenmistir. Cocuk ve mimarlik iligkilerini inceleyen, ¢ocuklarin mekansal ve mimari
yeteneklerini gelistiren pek ¢cok inceleme ve atdlye calismasi bulunmaktadir. Ayrica bu konuda etraflica
bir miifredat arastirmasi yapilmistir (Acer & Gozen, 2013; Acer, 2016). Mimarlik alaninda ¢ocuklarla
ilgili yaymlarin ge¢misten gliniimiize kadar kapsamli literatiir incelemesi, okuyucular i¢in genis bir
bakis agisi olusturmaktadir (Tasc1 & Gokmen, 2015; Mojarrab, 2019; Burkut & Kdéseoglu, 2022).
Cocuklarin 6nemli mimarlarin yapilar1 tanimasi ve tasarlamasi igin alternatif egitim ve atolyelerle
uluslararasi caligmalar bulunmaktadir (Gokmen, 2010a; Gokmen, 2010b). Frank Lloyd Wright’in
cocuklugunda oynadig1 oyuncaklarin yapilari iizerindeki etkilerinden bahsetmesi, ¢cocukluk doneminin
ne denli etkili oldugunu gostermektedir. Cocuklarin modern mimarligi tanimasi ve {inlii mimarlardan
Wright’in yapilarini tanimak i¢in ¢aligmalar yapilmistir (Gokmen, 2014). Bu arastirmada, ¢ocuklarin
kentsel mekan algis1 ve hatirladiklart mekani kullanim tercihleri ve sikliklari, hatirladiklar1 mekéansal
Ogelerin neler oldugu tespit edilmeye calisiimstir.

YONTEM

Alan arastirmasi 2021-2022 egitim-6gretim yilinda gergeklestirilmistir. Calisma alani olarak
Istanbul ili Kadikdy ilgesi secilmistir. Bu arastirma siirecinde tiim etik kurallara uyularak arastirma
oncesinde Istanbul Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden 10.09.2021 tarihinde 31536082 sayili ve
10/09/2021 tarihli evrak numarasiyla anket ve uygulama izni alimmisgtir. Bu arastirma igin, Fatih Sultan
Mehmet Vakif Universitesi Bilimsel Arastirma ve Etik Kurulu izni-evrak tarihi ve sayist: 14.07.2021-
46 almmustir. Ayrica T.C. Milli Egitim Bakanligi Kadikdy Ilge Milli Egitim Miidiirliigii yonetici ve
Ogretmenlerin bilgisi dahilinde arastirma yiiriitiilmiistiir.

Arastirma alani olarak secilen Kadikdy il¢esindeki ilkokul ve ortaokulda egitim goren 10-14 yas
araliginda goniillii 387 gocukla anket ve ¢izim yapilarak yiriitilmiistiir. Arastirma kapsaminda gok
secenekli sorular yoneltilmistir. Bu sorular iizerinden ¢ocuklarin mekéansal kullanimi ve mekana ait
goriisleri degerlendirilmistir. Ayrica A4 kagida yasadigi ¢cevreyi ve evini ¢izmesi istenmistir. Bilissel
haritalama ve ¢izimler araciligiyla ¢ocuklarla ve yetiskinlerle kentsel mekan okumasi yapilmistir. Bu
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konuda 6ncii teorisyenlerin ¢izim arastirmalart bulunmaktadir (Lynch, 1960; Appleyard, 1970; Ladd,
1970; Moore, 1973; Hart, 1979; Matthews, 1984; Matthews, 1985).

BULGULAR

Arastirma bulgularinin birincisi olan anket bulgularina gore ¢ocuklarin ailesiyle birlikte en ¢ok
vakit gecirdigi mekanlar (48.3%) kentsel yesil alanlardir. Cocuklarin en sik gittigi oyun alanini tercih
sebebi olarak (60.1%) eve yakin ve ylirime mesafesinde oldugu i¢in tercih edildigi belirtilmistir.
Cocuklarin ev disinda en ¢ok vakit gecirdikleri yer olarak (52.7%) okul/kurs cevabi verilmistir. Cocuklar
ev ve yakin ¢evresinde bir yere giderken (86.8%) ylirlimeyi tercih etmektedir. Cocuklar yasadiklar1 evin
tipi olarak (84.7%) apartman dairesi belirtmistir. Cocuklarin ailesiyle birlikte bir yere giderken
kullandiklar1 arag¢ (80.0%) otomobil olarak belirtilmistir. Bulgularin ikincisi ise ¢ocuklarin ¢izimlerinde
yasadiklar1 kentsel mekani ¢izimlerine nasil yansittiklar1 ve zihinsel siirecte hatirladiklart mekansal
unsurlarin neler oldugudur. Buna gore ¢izimlerde en ¢ok ortaya ¢ikan mekanlar okul (n=31), bakkal
(n=23), eczane (n=18) ve firin (n=17) oldugu goriilmektedir. Ayrica cephe ¢izimleri (75.24%), sokak
cizimleri (27.14%) ve i¢ mekan ¢izimleri (2.54%) yapilmustir.

Sekil 1
Cocuklarin evierinin disinda en ¢ok vakit gegirdikleri mekdnlar

s17

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Okul / Kurs

Evimizin bahgesi

Oyun parklari

Kentsel Yesil Alanlar

AVM

Kent Meydanlari %

Cocuklarin evlerinin disinda en ¢ok vakit gegirdikleri mekanlarin hangisi oldugu soruldugunda
en ¢ok okul/kurs (52,7 %) cevabi almmuistir. Ikinci sirada evimizin bahgesi (32,8 %) ve oyun parklari
(32,8 %) esit orana sahiptir. Kentsel yesil alanlar (24,3 %), AVM (7,3 %) ve kent meydanlari (3,8 %)
oranda ¢ocuklarin vakit gegirdikleri mekanlardir (Sekil 1).
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Sekil 2
Evin yakin ¢evresinde bir yere giderken kullandigi arag

s18

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0%  100,0%

Yirlyerek

Otomobille ailesi birakir
Toplu tagimayla
Bisikletle

Servisle %

Elektrikli scooter ,6%

Cocuklarin evlerinin yakin cevresinde bir yere giderken kullandigi ara¢ hangisi oldugu
soruldugunda en cok yiiriiyerek (86,8 %) cevabi alinmustir. ikinci sirada ise otomobille ailesi birakir
(47,6 %) cevabi verilmistir. Sonra sirasiyla toplu tasimayla (16,5 %), bisikletle (15,9 %), servisle (7,6
%) ve elektrikli scooter (4,6 %) oranda ¢ocuklarin kullandiklari araglardir (Sekil 2).

Sekil 3
Cocuklarin ev icinde en ¢ok kullandiklar: mekanlar

s26
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Oturma odasi

Koridor ve holler

Balkon

Mutfak

Cocuklarin evlerinin i¢inde ev ¢ok kullandiklar1 mekanlarin hangisi oldugu soruldugunda en ¢ok
kendi odam (79,2 %) cevabr alinmustir. ikinci sirada ise salon (64,1 %) cevabi verilmistir. Sonra sirastyla
oturma odasi (21,4 %), koridor ve holler (19,3 %), balkon (14,6 %) ve mutfak (9,6 %) oranda ¢ocuklarin
kullandiklar1 mekanlarin oranlaridir (Sekil 3).
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Sekil 4
Cocuklarin ebeveyn veya aile bireyleriyle en ¢ok vakit gecirdikleri mekanlar

s27
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Cocuklarin evlerinin i¢inde ebeveyn veya aile bireyleriyle en ¢ok vakit gecirdikleri mekanlar
hangisi oldugu soruldugunda en ¢ok salon (85,2 %) cevabi almmustir. Ikinci sirada ise mutfak (36,4 %)
cevabi verilmistir. Sonra sirasiyla kendi odam (21,4 %), balkon (20,3 %), koridor ve holler (5,5 %), ve
diger (1,0 %) oranda ¢ocuklarin kullandiklart mekanlarin oranlaridir (Sekil 4).

Sekil 5
Cocuklarin evde yaptig1 aktiviteler

s28

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%
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Spor yapmak
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Kardes (ler)imin bakimina yardimci olmak

Cocuklarin evlerinin iginde yaptig1 aktivitelerin hangisi oldugu c¢ok secenekli olarak
soruldugunda en ¢ok ders ¢alismak (89,6 %) cevabi alinmustir. Ikinci sirada ise bilgisayar/tablet
oynamak (78,4 %) cevabi verilmistir. Sonra sirasiyla kitap okumak (69,4 %), oyun oynamak (66,5 %),
ev islerine yardim etmek (53,0 %), spor yapmak (35,3 %), uzaktan egitim (24,4 %) ve kardeslerin
bakimina yardimci olmak (16,4 %) oranda ¢ocuklarin evdeki aktivite oranlaridir (Sekil 5).
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Sekil 6
Cocuklarin ailesiyle birlikte bos zamanlarinda vakit gecirdikleri mekanlar

s29
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Cocuklarin ailesiyle birlikte bos zamanlarinda vakit gegirdikleri mekanlarin hangisi oldugu ¢ok
secenekli olarak soruldugunda en ¢ok kentsel yesil alanlar (48,3 %) cevabr alinmistir. Ikinci sirada ise
AVM (47,2 %) cevab1 verilmistir. Sonra sirastyla oyun parklart (43,2 %), komsularimiz/yakin
akrabalarimiz (41,0 %), mahallemiz / sokak (29,8 %), evimizin bahgesi (25,5 %), kent meydanlar1 (18,2
%) cocuklarin ailesiyle birlikte bos zamanlarinda vakit gecirdikleri mekanlarin oranlaridir (Sekil 6).

Sekil 7
Cocuklarin sik gittikleri parklar veya oyun alanlart neden tercih ettigi

s30
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Cocuklarin sik gittikleri parklar veya oyun alanlar1 neden tercih edildigi ¢ok secenekli olarak
soruldugunda en gok eve yakin yiiriime mesafesinde oldugu igin (60,1 %) cevabi alinmistir. ikinci sirada
ise ilgi ¢ekici ve eglenceli oyun ekipmanlari oldugu igin (43,9 %) cevabi verilmistir. Sonra sirastyla spor
aktiviteleri (basketbol, futbol vb.) i¢in oyun alami olusturuldugu igin (41,2 %), yesil ve dogayla
biitiinlesik oldugu icin (45,8 %), giivenli oldugu i¢in (39,1%) ve sosyal mesafeye uyuldugu icin (14,0
%) ¢ocuklarin sik gittikleri parklar veya oyun alanlar1 neden tercih edildiginin oranlaridir (Sekil 7).
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Sekil 8
Ailenle birlikte bir yere giderken hangi araglart kullamirsin

s31
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Cocuklara ailenle birlikte bir yere giderken hangi araglar1 kullanirsin sorusu ¢ok secenekli olarak
soruldugunda en ¢ok otomobille (80,1 %) cevabi alinmustir. Ikinci sirada ise yiiriiyerek (72,7 %) cevabi
verilmistir. Sonra sirasiyla bisikletle (11,1 %), elektrikli scooter (5,1 %) ve servis (2,2 %) kullanilan
araglarin oranlaridir (Sekil 8).

Sekil 9

Cocuklarin bilissel harita ¢izimleri (yasadigin ev ve yakin ¢evresini ¢izer misin?) (Burkut, 2022)
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Sekil 9’da ¢ocuklarin yasadiklar ev ve yakin ¢evresine ait ¢izimler goriilmektedir. Bu gizimler
2021-2022 egitim-6gretim déneminde Istanbul ili Kadikdy ilgesinde egitim géren 10-14 yas grubu
cocuklara aittir. Cocuklarin ¢izimlerinde kentsel, mekansal ve mimari 6gelerin yani sira yazi ve insan
resimlerine yer verdikleri goriilmektedir. Ayrica ¢izimlerde evlerin kat yiikseklikleri, sokak-cadde
iligkileri, otopark ve oyun alanlarini ¢izdikleri gézlemlenmektedir (Sekil 9).

Sekil 10
Cocuklarin bilissel harita ¢izimleri (yasadigin ev ve yakin ¢evresini ¢izer misin?) (Burkut, 2022)

Sekil 10°da ise ¢ocuklarin yagadiklar1 ev ve yakin ¢evresine ait ¢izimlerde firin, bakkal, okul,
kafe, apartman ismi gibi mekanlarin ¢izimi ve yazilar1 goriilmektedir. Bazi ¢izimler 6n cephe ve 6n
gOriiniis gibi ¢izilmesine ragmen digerleri plan ve kroki ¢izimleriyle kentsel mekan anlatilmaya
calisilmistir (Sekil 9).
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SONUC

Bu arastirmada ¢ocuklarin yasadiklari kentle olan iliskisi, ev ve yakin ¢evresine ait mekansal
kullanim1 ve mekan bilgisi incelenmistir. Arastirmada sorular ve ¢izimlerle mekansal unsurlara ait
¢ikarimlar yapilmigtir. Arastirmada yasin artmasiyla birlikte mekansal unsurlarin daha detayli oldugunu
s0ylemek miimkiindiir. Aragtirmada ¢ocuklarin resimlerinde cadde ve sokak isimlerini énemli dl¢iide
hatirlayamadiklar tespit edilmistir. Buna ragmen bakis agilarina giren bina, diikk&n veya market isimleri
net bir sekilde yazilarak detaylica ¢izilmistir. Cocuklarin mekén tasarimina etkisi olan yonetici, egitimci,
akademisyen ve ebeveynler i¢cin bu sonuclarin fikir verecegi sdylenebilir. Ayrica ¢ocuklarin mekan
kullanimin1 etkileyen pek c¢ok (giivenlik, ulasim, sosyolojik ve psikolojik) etken oldugu da
unutulmamalidir. Bu c¢alisma, c¢ocuk-kent-mekan iliskisini inceleyen yiiz yiize ¢ocuklarla
gergeklestirilen, cocuklarin ¢izimlerinden ve cevaplarindan elde edilen veriler dogrultusunda oranlar
ortaya koyan bir arastirmadir. Cocuklar i¢in ¢izim bir ifade aracidir. Bu arastirmayla literatiirde yapilan
cocuk-kent-mekan arastirmalar1 irdelenerek ¢ocuklarin kentle kurduklari iliskiyi ¢izimleri {izerinden
degerlendirilerek gelecekte yapilacak arastirmalar igin farkl bir bakisg kazandirilmasi hedeflenmektedir.
Ayrica ¢cocuk-mimarlik iligkisi ve ¢ocuklar i¢in mimari tasarim siirecinde ¢ocuklarin katilimi daha
kullanilabilir mekanlar iiretilmesini saglayacaktir.

Bu arastirmanin bazi sinirliliklarinin bulundugunu belirtmek gerekmektedir. Arastirma Istanbul
[li Kadikdy ilgesinde segilen okullardaki goniillii grencilerle simirlidir. Arastirma veri toplama
tarihleriyle smirlidir. Arastirmada hazirlanan form, anket ve c¢izimlerdeki verilerden elde edilen
bulgularin yorumlamasi yapilmaktadir. Gelecekte bu konuyla ilgili cocuk-mekan veya gocuk-mimarlik
alaninda ¢alismalar icin 6neri olarak, konunun disiplinler arasi bir bakis agisiyla ele alinmasinin faydali
olacagim sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla egitim alani, mimarlik ve gocuk gelisimi alaninda caligan
akademisyenler, egitimciler ve arastirmacilarla ortak bir ¢aligma yapilabilir. Bu galismanin her disiplin
(mimarlik, egitim, ¢ocuk gelisimi, psikoloji) i¢in ayr1 sonuglar ortaya koyacagini ifade edebiliriz.
Cocuklarin sadece ¢izim yetenegiyle mekan okumasinin yani sira sozlii mekan anlatimlart da
incelenebilir. Ayrica konu sosyo-ekonomik, kentsel-kirsal, cinsiyet farkliliklari, etnik farkliliklar1 olan
veya gocmen ¢ocuklar odaginda incelenebilecegini belirtmek miimkiindiir.
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Etik Beyan

Bu calisma, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Mimarlik
Anabilim Dali Mimarlik Doktora Programi’nda Emine Koéseoglu danmigsmanliginda “Cocuklarda
Mekansal Okunabilirlik Parametrelerinin Bigimsel, Biligsel ve Dizimsel Yonleri” (2022), baslikli
doktora tezinden tretilmistir.

Bu makale, I'V. Uluslararas1 Projeden Uygulamaya Egitim Sempozyumu’nda (UPUES 2024) 5-7
Eyliil 2024 tarihleri arasinda sozlii olarak sunulan tebligin igerigi gelistirilerek, ancak tam metni
yayimlanmayan bildiriden tiretilmistir.

Etik Kurul Onay1

Bu aragtirma igin, Istanbul Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigii’nden 10.09.2021 tarihinde
31536082 sayili ve 10/09/2021 tarihli Evrak numarasiyla anket ve uygulama izini alinmistir. T.C. Milli
Egitim Bakanlig Kadikdy Ilge Milli Egitim Miidiirliigii yonetici ve 6gretmenlerin bilgisi dahilinde
arastirma yuriitilmustir.

Bu arastirma igin, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Bilimsel Arastirma ve Etik Kurulu

Izini-Evrak Tarihi ve Sayisi: 14.07.2021-46 verilmistir.

Yazar Katkilan
Arastirma Tasarimi (CRediT 1) Yazar 1 (%100)

Veri Toplama (CRediT 2) Yazar 1 (%100)

Aragtirma - Veri Analizi - Dogrulama (CRediT 3-4-6-11) Yazar 1 (%100)
Makalenin Yazimi (CRediT 12-13) Yazar 1 (%2100)

Metnin Tashihi ve Gelistirilmesi (CRediT 14) Yazar 1 (%100)

Finansman

Bu arastirmada ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Cikar Catismasi

Liitfen bir ¢gikar ¢atigmasi olup olmadigini belirtiniz.

Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaclar (SDG)
Stirdiirtilebilir Kalkinma Amaglari: 4 Nitelikli Egitim

Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglari: 11 Siirdiiriilebilir Sehir ve Topluluklar
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction: There are many ways to understand children’s relationship with the city they live in.
However, the transfer of living environments to drawings through mental processes has been the subject of research
in different disciplines. In the literature, fields of science such as child development, child psychology, cognitive
psychology, architecture, and educational sciences have made readings through children's drawings. It is stated
that children interact through reference to learn a new environment (Pick & Lockman, 1981). In the first stages of
this process, it is stated that spatial information is completely child-centered, and in the following processes, it is
learned as object-child and in the last stage as object-object (Liben et al., 1981). Hart (1991), on the other hand,
argues that the first environmental spaces that the child interacts with are the home and then the school, and that it
is the experience, curiosity, and discovery between these two spaces that the child begins to experience the outside
world (Hart, 1991). Thus, it is possible to say that the first spatial information formed in the mind is home and its
immediate surroundings, then school and spatial information between home and school. Children's cognitive maps
(Kosslyn et al., 1974) have been examined through exploration, orientation, and experience (Herman, 1980); their
perceptions of urban space have been interpreted through drawing studies (Cakirer Ozservet, 2019; Burkut, 2022),
and children's cognitive maps have been examined with the spatial sequencing method (Canakg¢ioglu, 2015).

The issue of children's cognitive mapping and wayfinding on the home-school route (Fares & Bougdah,
2023) has been examined by researchers. In the literature review, the concept of a child-friendly city is a highly
emphasized topic among the studies examining children's relations with the city (Birol, 2009; Karakuzu & Aksu,
2022). Design criteria for a more livable urban space for children (Tandogan, 2014) and children's cognitive
mapping potentials for neighborhood planning (Halseth & Doddridge, 2000) have been examined. There are many
studies and workshops that examine the relationship between children and architecture and develop children's
spatial and architectural skills. In addition, comprehensive curriculum research has been conducted on this subject
(Acer & Gozen, 2013; Acer, 2016). A comprehensive literature review of publications on children in the field of
architecture from the past to the present creates a broad perspective for readers (Tasct & Gokmen, 2015; Mojarrab,
2019; Burkut & Koseoglu, 2022). There are international studies with alternative education and workshops for
children to recognize and design the buildings of important architects (Gokmen, 2010a; G6kmen, 2010b). Frank
Lloyd Wright's mention of the effects of the toys he played with in his childhood on his buildings shows how
effective the childhood period is. Studies have been conducted to familiarize children with modern architecture
and to recognize the buildings of Wright, one of the famous architects (Gékmen, 2014).

Method: The field research was conducted in the 2021-2022 academic year. The Kadikdy district of
Istanbul was selected as the study area. In this research process, all ethical rules were followed, and permission for
the survey and application was obtained from the Istanbul Governorship Provincial Directorate of National
Education on 10.09.2021 with the document number 31536082 and dated 10/09/2021. For this research, the Fatih
Sultan Mehmet Foundation University Scientific Research and Ethics Committee permission document date and
number is 14.07.2021-46. In addition, the research was conducted with the knowledge of the administrators and
teachers of the Kadikdy District Directorate of National Education of the Ministry of National Education of the
Republic of Turkey. The research was carried out by conducting a survey and drawing with 387 volunteer children
between the ages of 10 and 14 studying in primary and secondary schools in the Kadikdy district, which was
selected as the research area. Within the scope of the research, multiple-choice questions were asked. Through
these questions, children's spatial use and their views on space were evaluated. They were also asked to draw their
surroundings and home on A4 paper. Through cognitive mapping and drawings, children and adults were asked to
read urban space. Pioneering theorists have conducted research on drawing (Lynch, 1960; Appleyard, 1970; Ladd,
1970; Moore, 1973; Hart, 1979; Matthews, 1984; Matthews, 1985).

Findings: According to the findings of the first survey, the places where children spend the most time with
their families are urban green areas (48.3%). The reason for preferring the playground that children visit most
frequently (60.1%) is that it is close to home and within walking distance. The place where children spend the
most time outside the home is school/course (52.7%). Children prefer to walk (86.8%) when going somewhere in
their home and immediate surroundings. The type of house they live in is (84.7%) an apartment. The vehicle used
by children to go somewhere with their families is (80.0%) an automobile. The second finding is how children
reflect the urban space they live in in their drawings and what spatial elements they remember in the mental
process. Accordingly, it is seen that school (n=31), grocery store (n=23), pharmacy (n=18), and bakery (n=17)
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were the most common places that appeared in the drawings. In addition, facade drawings (75.24%), street
drawings (27.14%), and interior drawings (2.54%) were made.

Conclusion: In this study, children's relationship with the city they live in, spatial use, and spatial
knowledge of their home and immediate surroundings were examined. In the study, inferences were made about
spatial elements through questions and drawings. It is possible to say that spatial elements became more detailed
with increasing age. In the study, it was determined that children could not remember the names of streets and
avenues in their drawings to a significant extent. Nevertheless, the names of buildings, shops, or markets that
entered their perspectives were written and drawn in detail. It can be said that these results will give ideas for
managers, educators, academics, and parents who have an impact on children's space design. It should also be kept
in mind that there are many factors (security, transportation, sociological, and psychological) that affect children's
use of space. This study is a face-to-face research conducted with children to examine the relationship between
children and the city space and to reveal ratios in line with the data obtained from children's drawings and answers.
Drawing is a means of expression for children. With this research, it aims to gain a different perspective for future
research by examining the child-urban-space studies in the literature and evaluating the relationship between
children and the city through their drawings. In addition, the relationship between children and architecture and
the participation of children in the architectural design process will enable the production of more usable spaces.

Recommendation: Just so you know, this research has some limitations. The study is limited to volunteer
students in selected schools in the Kadikoy district of Istanbul. The research is limited to data collection dates. The
findings obtained from the data in the forms, questionnaires, and drawings prepared in the research are interpreted.
As a suggestion for future studies in the field of child space or child architecture, it is possible to say that it would
be useful to address the issue from an interdisciplinary perspective. Therefore, a joint study can be conducted with
academics, educators, and researchers working in the fields of education, architecture, and child development. We
can state that this study would yield different results for each discipline (architecture, education, child
development, psychology). In addition to children's ability to read space with drawing skills, verbal space
narratives can also be examined. It is also possible to state that the subject can be examined with a focus on socio-
economic, urban-rural, gender differences, ethnic differences, or immigrant children
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